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WYROK
WIMIENIU RZECE‘FFDEPDLJTEJ POLSKIEY

Dnia 3 Marca 2009 r.

Wojewsdzki Sad Admimstraey]'r‘.y W Warszawig
W skladzie nastepujacyny:

Przewudniczqcy Sedzia WSA Elzbieta Zielins ka-Spiewak {spr.)

Sedzia wsa Agnieszka WEInzemka-Raepecka
Sedzia Wwsa Tadeusz Nowal
Protokelant Jakuh Szczepkowskj

PO feZpoznaniy ng roZprawie w dniy 3 Marca 2009 r,

snrawy ze skaig|

na postanowienie Krajowej Komisji Hwnliﬁkncyjnej Polskiej Izby InZynieréw
Budownictws

Z dnia 7 pazdziernika 2008 r. znak KK—UD&?-{IEDS{EJJDB

W przedmiocie stwierdzenia uchybienis terminu da Whiesienig odwolanis

uchyla Zaskarzone Postanowienio
stwierdza, je Zaskarione Postanowienie nig podlega wykonanjy do czasy
Uprawomocnienia sig niniejszego wyrokuy

Zasgdza od Krajowef Komisji Kwaliﬂka::yinaj Polskigj Izby Inzyniergy
Budownictwa na rzecz kwote 380 (trzysta
Szescdziesiat) ztotych tytutem ZWrotu kosziéw postepowania sadowego.



UZASADNIENIE

2007 ndmawiajqcej nadania uprawniar budnwlanych do
kisrowania robotam buu‘uwranymi bez ograniczen W Speciainosani mMostowej,
W uzasadnianiy wrgan wyjasnil i decyzja Okregowej Komisji F{waljﬂkar:l.rjnaj
Pomorskigj Okregowej 1zby Inzyniaraw Budownictwa dorgczona zostals
W odniu 18 stycznia 2008 I, co strong potwizrdzija w&aﬁnarer:znym
Fodpisam Matomiast. 13k wynika z akt Postepowania, odwotanie od nief zostaky zhorane
W dacie 18 grudnisg 2007 r.

Pmmrs!;iej Dkregowej Komisji Kwaliﬁkacymef O Zajgcie stanowiska

W cdpowisadz| Pr.zew::dniczqcy Okregowej Komisji Kwalr'l‘r'kacyjnej Poczgtkowo wyjasni
ze decyzia zostalg przekazang S dniu przystapisnia do czesg
vstnaj egzaminy na uprawnienia budowlane”, g nastepnia, s  Po Brzeprowadzeniy
egzaminu ustnego zespof BUzaminacyiny poinformowst O wyniky,
Ogloszona zostala zatem informacia o wyniku egzaminu’

Ceeniajze poczyniche ustalenis argan odwolawczy uznal, i w sprawie nie doszio
do ustnego ogloszenia decyzji stronie bowiem nis wykonano czynnoéci, o ktaryeh mowa
woart. 67 & 2 pkt 5 art., g3 § 2 kpa. Zgudnie natomiast z pkt @2 "Bzozegdlowego
programu. egzamindw na uprawnienig budowlsne® CRracowanegn pmez- Krajows
Komisje Kwalifikacyjng Falskie} Izby Inzynierdw Budownictwa na Podstawie ustawy
Z dnia 7 lipca 1994 . Prawo budowlane, ustawy z dnia 15 qrudniz 2000 -



o samorzadach zawedowych architekidw, m2ynierow budownictwa oraz urbanistow,
araz rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 T,
w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, wyniki sgzaminow =3
podawans  zamnierasowanyin bezposredmo PO RIEEWNYM posiedzaniu  Fespohy
Egzaminacyjnaga’.

Oznacza 1o, zdaniem organu drugigj instancji, i2 Przewodniczacy Okregowes] Komis]i
Kwalifikacying] zgodniz z procedura obowiazujaca w Polskie] Izbie Inzynierdw
Budownictwa oglosit zainteresowanym jedynie wynikl egraminaw,

Odnoszac sig do zarzulu dotyozacege peinformowania go o
mazliwosci odwotania sie od niekorzystnego wyniku egzaminu organ wyjasnif, iz
okoliczneée ta w 2adnym razie nie moze byc utozsamiana 2 ustnym ogltoszeniem
decyzjl moze natomiast stanowic przestanks uwzgladnienia wniosku o przywrdcenie
terminu do wniesienia odwotana,

Podsumowujac swoje rozwazania organ odwolawezy wskazal, powohujac sig na
orzecznictwo sadowoadministracyjne (wyrok WSA w Warsrawie # dnia 2.10.2006r.,
sygn. akt SAWa 1316/2006), iz uchybieme terminu okreslonego w oart. 129 § 2 kpa
dotyczy zardwno sytuacii wniesienia odwolania po uplywie terminu, jak réwniez przed
rozpocreciem bisgu terminu, zanim decyzja weszia do obrotu prawnego.

Skarge do  Wojswodzkiego  Sgdu Administracyjnego W Warszawie na
postanowienie Krajowej Komicji Kwalifikacyine] Polskis] 1zby Inzymerow Budowniciva
wnidst .

Skarzacy nie zgodzil sie z twierdzeniem organu, 2 nie doszio do ustnego
ootoszenia decyzji. Zardwne przebieg ogloszenia wynikl egzaminu oraz pouczenie
o drodze odwolaweze) pozwalaly mu sadsd, ke td-dniowy termin do wnigsienia
odwotania od decyzji biegme od je] usinego ogloszenia wo dniu 4 grudnia 2007 r.
Stwierdzenie, w takich okolicznosciach, uchybienia ferminu do whigsienia odwolania
narusza, zdaniem skarzgcego, al. 7 i 8 kpa.

W odpowiedzi na skarge organ wniost o e oddalenie | podirzymat swoje
stanowisko preadstawions w zaskarzonym postanowieniu.

Wojewdodzki Sad Administracyjny w Warszawie zwaZyl, co nastepuje:
Skarga podlega uwzglednieniv aczkahwiek nie z prayozyn w nie] podniasionych.

Ma welepie naiezy wyjasnié, xe art 134 kpa przewiduje dwie odrgbne instytucie
procesowe:; niedopuszezalnoét odwolania oraz uchybienie terminu do wniesienia



do jego wniesienja.
W ninigjsze Sprawie, jak wynika z akt postepowania decyza, ktérg edmdwiong
nadania uprawnian Budowlanych wydana zostata w dpiy 15
grudnia 2007 r doreczona skarfacemu w dniu 18 Stycenia 2008 ¢,
Ddwotaniea  od I8 decyzji zostaln zas wniesiono w dniy 17 Orudnia 2007
Z Uzasadnieniem, iz doszin do ustnego ooszania decyzji w dniy 4 grudniz 2007 r.

2 twierdzeniem tym nie sposch Sig zgodzic, Jak trafrie  wskazal organ
odwolawezy w uzasadnieniy skarzonago poslanowienia w sprawie nie doszle do
Ustnago ogloszenia decyzji a jedynie do podania Zainleresowanemy wyniku egzaming.
Tryb taki Przewidziany jest w SECTEgOloWYMm Arogramie egzaminaw Na uprawnienia
budewlang" wWydanym przez Krajowsg Komisje Kwahﬁkacyjnq Polskis) ey Inzynicréw
Budownichwa na podstawis ustawy o samorzadzie Zawodowym architektow, inzynierdw
budownictwa oraz urbanistdw,  Skorg organ odwofawezy zasadnie preyigt, iz decyzja
weszig do abrofy prawnego z- chuwilg doreczenia jej skarzacemu . w dniy 18 shycznia
2008r, 1o nle sposdh 2qodzic sie za stanowiskism Krajowe| Komisji Kwaliﬁkacyjnej. iz
odwolanie z dnig 17 grudnia 2007 whiesione rostafn = uchybieniem terminy
Przypomnieé bowiam Nalezy, iz zgodnie z an 129 § 2 kpa sodwolanie whnng| gig w
tamiinie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji stronie, . 7, Zachowania ustawowego terming
1est zatem warunkiem skulecznosc wiiesieniz = o hanig. Jeieli decyzia nie weszla do
obrotu prawnego tzn. nie zosiaty doreczona stronie, odwolanie iesl niedopuszezaine

W uchwale skiady siedmiu sedzidw NSA z dnia 4 grudnia 2000 r (ONSA 200142,



Sad orzekajacy w ninigjsze] sprawie z przyczyn wyle) wskazanych, nie podziela
slanowiska organu wyrazonago w zaskarzonym postanowieniu, £ kKiorego wynika, iz
wniesienie odwolania po uphpwie terminu, jak rdwniez przed rozpoczeciem biegu
termine  do  jego  wnigsienia  powinnoe  skutkowad  wydaniem  postanowisnia
stwierdzajacego uchybienie terminu do jego wniesienia. Juz tylko na marginesie nalezy
wskazad, Ze orzeczenie, nieprecyzyjnie powolans préez organ wo uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia, nie zawiera lakie] tezy (patrz wyrok VI SAMa 1316/06 z
dnia 2.10.2006 r.).

Zwarywszy na powyzsze Woewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
drialajac na podstawie o art. 145 § 1 pki 1 c ustawy z dnia 30 sierpnia. 2002 rokuy Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. UL 153 poz. 1270 ze zm.) orzekt,
jal w sentancii. Orzeczenia w pkt 1L 1l wyroku wydano w oparciu o arl. 152 | arl. 200

cytowanaj ustawny.






