Sygn. akt VI SAMWa 2226/07

WYRCK

W IMIENIL RZECZYPOSPOLITE] POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2008 r.

Wiojewidzkl Sad Administracyjny w Warszawie
w skiadzis nastepuiatyn:

Przewodniczacy Sedzia WA Krystyna Tomaszewska

Sedzia WSA Mirosiawa Kowalska
Asesor WSA Pawel Grofski (spr.)
Protokelant Agnieszka Wasik

OO rozpoznaniu Na rozprawse w dril 4 marca 2008r.

sprawy ze skardl

na decyzjs Krajowe] Rady Polskie] izby Infynierdw Budownictwa
7 dria 23 pazdziernika 2007 r. nr 31(2)/07

w przedmiocie odmowy uznania kwalifikacji zawodowych,

I uchyla zaskarfong decyzjg oraz poprzedzajaca jq decyzje Krajowe] Rady
Polskie] 1zby Iniynierow Budownictwa z dnia 13 sierpnia 2007 roku nr
31107,

1. stwierdza, ze zaskarzona decyzja nie podiega wykonaniu do czasu

uprawomocnienia sig niniejszego wyroku;

. zasadza od Krajows| Rady Polskie] lzby Inkynierow Budownictwa na rzecz
kwote 200 (dwiescie) ziotych tytulem zwrotu
kosztéw postgpowania sadowego,
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Sygn. akt VIl SAMa 2226/07

2 ASADNIENIE

Stan faktyczny sprawy przedstawia sig nastepujaeo.

Decyzja z dnia 23 pazdziemika 2007 1. nr 31(2)/07 Krajowa Rada Polskiej lzby
Inzyniendw Budownictwa, dzlslejac w oparciu o art. 138 §1 pkt 1 w zwigzku Z art. 127
§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego —
tekst jedn. Dz. U, z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm. (dalej kpa) oraz w zwigzku z art.
35 pkt 8 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 © o samarzadach zawodowych
architektow, inzynierdw budowlanych oraz urbanisiow (Dz. Lz 2001 r.o Nr 5, poz.
42 ze =zm.), po rozpatrzeniu Whiosku 0 ponowne
rozpatrzenie sprawy zakofczone] decyzjg Krajows] Rady Polskigj |zby Inzynierow
Budownictwa z dnia 13 sierpnia 2007 r., Nr 31/07 odmawiajaca uznania
lowalifikacji zawndowych do wykonywania zawody regulowanago cdpowiadaigcego
samodzieinym funkejom technicznym w budownictwie w Polsce do kierowania i
nadzort budowlanego oraz do wykonywania obliczen statycznyech | cieplno-
wilgotnosciowych, utrzymala w mocy zaskarzong decyzie.

7 aki postepowania administracyinego wynika, 2e decyzia z dnia 13 sierpnia
2007 . Nr 31/07 Krajows Rada Poiskigj lzby Inzynierdw Budownictwa ocdmdwita

uznania jego kwalifikacii zawodowych cdpowiadajgcych
samadzielmym funkcjom technicznym w budownictwio w Polsce. W uzasadnieniu
organ wyjasnil, e wyksztatcenie zdobyte w Polsce na Wdziale Melioracii Wodnych
w Akademii Rolniczel we Wroctawiu, nie uprawnia do ubisgania sie o uzhanie
kwalifikacii zawodowych we wnioskowanych przez skarZacego specjalnosciach,
Ponadto, organ stwierdzil, i2 ze wegledu na fakt posiadania
podwajnego obywatelstwa . polskiego i niemieckiego, jest trakiowany w toczgcym
sie postepowaniu administracyjnym jak obywatel Rzeczypospolitg) Polskig), Diatego
tez, w celu uzyskania prawa do wykonywania samodzielnych funkeji technicznych w
budownictwie na terenie Polski, skarzgcy powinien przystapic do egzaminu na
uprawnienia budowlane zgodnie z arl. 12 ustawy z dria 7 lipca 1994 r. - Frawo
budowlane {lekst jedn. Dz. U, 2006 r, Nr 156, poz. 1118 ze zm.}



We wninsky o ponowne rozpalrzenia sprawy podmiost, ze
bezpodsiawnie podzielono jego wniosek na dwie odrebne Sprawy DIaz wydluzono
nhras toczaceno sie postgpowania administracynego. do dziesiscil  IMIBSIgGY
Panadic wskazal e bezpodstawnie zakwesticnowano |ego wyk=rtatoenis
cdebyte na Maadomil Rolnicen] we Wroclawiu na Whdzinte Malioracih Welnej ni
Oddziale Budownictwa Rolpiczegn. Na dowod lego, skarzacy zatgozy! kopie
dyplomu ukeficzenia studiéw wyzszych oraz uprawnien budowlanych innej osoby,
kitra pomimo posiadania tozsamege wyksziaicena co uzyskata
uprawnienia budowlane w specjalnasc konstrukeyjno-budowlane], Zhigniew Rézycki
ralaczyt takze kople z obecne] strony internetowe] Aksdemil Rolnicze] we
Wrostawiu dolyczaca Informacii o ksztatoeniu na kierunku budownictvo,

Analizuige stan faktyczny sprawy organ stwierdzd, iz posiada
wprawdzie wyzsze wyksztatcenie uzyskane w pAkademnii Bolnicze] we Wrostawiu na
Wydziale Budownictwa Rolniczego jednakie podtrzymad stanowisko, 2e nie jest o
wyksztatcenie kierunkowe w stosunku do specjainoécl, w jakich
ubiega sie o uznanie swoich kwalfikacji zawodowych. W ocenie arganu zgodnie z
obecnie cbowigzujgeym rozporzadzeniem Ministra Transporty i Budownictwa
dria 28 kwietnia 2006 r. w sprawle samodzielnych funkeji technicznych w
budownictwie (Dz. U, Nr B3 poz. 578 ze am.), wyksrigicenie [akie posiads
wningkodawes nie daje podstawy do ubisgania sig o uprawnienia budowlane na
ierenie Polski zas powolywanie sie przez strong na stan faktyczny osoby, kiors
pomimo  posiadania takisgo samego wykszislcenia oo skarzacy, uzyskata
uprawnienia budowlane w dniu kiedy obowigzywat inny stan prawny jest
bezprzedmiotowe | nie slanowi podstawy do uwzglednisnia whiosku O ponowne
rozpatrzenie. Organ zaznaczyl, Ze uzyskal wykszlatcenie na
Wydziale Melicracji Wodnej na Oddziale Budowniclwa Holniczego, ktary nie jest
&citle rzecz ujmujge kisrunkiem  budownictwe”.

Ponadto organ podkreslil, ze ark 12a Prawa budowianego ma zaslosowanie
wytacznie do obywateli padstw innych niz Polska, natormiast
pomimo posiadania podwéjnego obywatelstwa 1. niemieckiego | polskiego, jest
traktowany w toczacym sie postepowaniu administracyjinym jak ohywatel Polski,
gdy? zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 15 lutego 1562 1. 0 obywatelstwie polskim (tekst
jedn, Dz. U. 2z 2000 r. Nr 28 poz, 353 ze zm) ohywatel Polski w mysl prawa

polskiego nie moze byé rownoczesnie uznawany 7a obywatela innego panstwa, W



konsekwenc)i moie ubiegat o prawo doo peinienia
samodzieinyeh funkeji technivenych wylgsenie w tiyble art 12 Prawa budowlansgo
po spetnicnitl pracstanek zawartych w prayweian e preepisie, 1. po [ryskaliu
cdpowiedniega wyhsrialoenia technieznocgo oraz prakiykl rawodowe]

Yrajowa Hada  Polskis] Izby  Inrynisedy Pudoomichs shaicrd-da, &
wrioskodawea  posiada  obywatelstwo polskie zas  Polska  jest panstwaim
Eurcpejskisnn Obszary Gospodarczego, jednakze organ zwracit uwage na
uzasadnions walpliwoscl, czy wnioskodawsa posiadajacy obywatelstwo polskie |
uprawnignia budowlane nadane w panstwie innym niz Polska, spetnia warinek
okreslony w art. 12a ust. 1 pkt 1 Prawe budowlane. Zdaniem organu napwtasciwsza
|est wykladnia art. 12a ust. 1 pkt 1 Prawa budowlanego polegajaca na
stwisrdzeniu, #e przepis ten nie dotyczy wnioskodawcdw bedacych obywatalami
polskimi, posiadajgoych uprawnienia budowlane uzyskane poza granicami
Polskl. Obywatel polskl powinien posiadad uprawnienia budowlane w kraju
obywatelstwa, co czyni ar. 12a w tgf syiuagj bezprzedmictowy | wskazuje
jednoczeénie, ze przepis ten nie ma zastosowania do obywateli polskich
posiadajacych uprawnienia budowlans nabyte w Innych panstwach. Wediug
organu za taka wykladnig preemawia rowniez tresc arl. 12a ust. 1 phkt 2 cytowane|
ustawy, ktory stawia wymog ukoriczenia wyzszych studiow zagranicznych uznanych
w Polsce za rownorzedne, a zatem ma zastosowanie do osob nie bedacych
obywalelami polskimi.

Powyssza decyzja =zostala zaskarzona do  Wojewodzkiego Sadu
Administracyinege w \Warszawie przez Zbigniewa Rogyckiego, w kidrej zarzuch
naruszenie prawa materalnego  poprzez  bledng  wykiadnig nigwhascive
Fastosowanie w sprawie przepisow art. 12a ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1934 1. Prawo
budowlane (Dz: U. 2 2006 r. rr 156 poz, 118 ze zm) i § 1§ 2 Regulaminu
postepowania w sprawie  uznawania  kwalifiKacii zawodowych osob 7 panstw
crtonkowskich  Unii  Europejskisj, Konfederacji Szwajcarskie] lub  panstw
crionkowskich Europejskisgo Porozumienia o Wolnym Handlu - EFTA oraz powotanych
tarn dyrektyw 99/42/WE | 2005/36MWE i wniost o uchylenie w catoscl zaskarione|
decyzji oraz poprzedzajacej jg decyzji Krajowsj Rady Polskiej Izby InEynieriw
Budownichwa oraz zasadzenie kosztow postepowania sgdowego.

W obszemym uzasadnieniu Skarzacy wskazal, Ze jest obywatelem Aepulyiki
Fedaralnei Niemiec chot zachowat rdwniez obywatelstwo polskie. Zwrock uwage,



72 w Republice Federaing] Niemiec uznang jego wyksztalcenle zdobyle W
Polsce | nadano dalsze uprawnienia zawodowe, odpowiadajace samodziclnym
funkgiom lechriczoym w budowniclwie na lerenie Folsa. Ponidet tokze fokb
uryskania pisemnego potwierdzenia, wskazujgcego 2e posiadane wyksrialoonie
ey i do wykonywania samod. et ych funkeli lechnluznysh budes nicuaie

Skarracy podkreslt, e powolane w preedmiotowe) sprawle URoNMuwENE
wspblnotowe nle  zawierajg sadnych ograniczen  zwigzanych Z podwiEjnym
ohywatelstwem, czy tez migjscem ukorczenia studiow Kierunkowych, & interpretacia
ar. 12 a ust 1 Prawa budowlanego nie moze pomijat fresci unormowan
wepdlnstowych. Zarzucit organow| dokonanie bigdngj interpretacii art. 12 a ust
pki 1 Prawa budowlanego oraz powoclanego na wslapie skargi  prawa
wspbinotowego, kidra to  wykiadnia prowadzi do szeregu niglogicznych
wrioskdw, Zdaniem preyjecie  stanowiska organu
oznacza, #e zgodnie z prawem wspomnofowym mogioy uzyskat Uznanie
uprawnief zawodowych zwigzanych z budownictwem w kazdym panstwie Lni
Europejskiej, ale nie w Polsce. Takze utrala ohywatelstwa polskiege nie
skutkowataby uznaniem  zdobylych pozs granicami Polski  uprawniefi
zawodowych, gdyz studia, kidre Skarzacy ukonczyt w Polsce jako Polak niesaw
my&l art. 12 a Prawa budowlanege studiami zagranicznymi. W rezultacie
sugestia organu o moZliwosci zdania w Polsce stosownych egzaminow
uprawniajacych do  wykonywania samodzielnych  funkcji techniczayeh  w
budownictwie nig jest rowniez mozliwa do realizacji, gdyz po utracie
obywatelstwa polskiego Shkarzacy bytby trektowany jako obcokrajowiec,
Zdaniem skarzacego przedstawiona przez organ interpretacia przepisu arl. 12a
Prawa budowlaneqgo jest sprzeczna z przepisami wspdinotowymi 1 wydanymi w
aomawianym zakresie dyrektywami Unil Europsjskigj, ktbre nie przawidug
radnych ograniczen zwigzanych z cbywatelstwem i nie réznicuja studidw
kigrunkowyeh pod wzgledem usytuowania uczelni.

Odnoszac sie do fakiu nieuznania przez organ wyksztalcenia jako
kisrunkowego podkreslit sprzecznosci w  uzasadnieniu
raskarzone] decyzji. w ktorym organ sugeruje Skarzacemu mozliwost poddania
sie wymaganym w Polsce egzaminom ebowigzujacym obywateli polskich, 2
ktorej to mozliwodei moga skorzystaé tylko osoby posiadajace odpowisdnie

wyksztalcenie kierunkowe. Zwrocit takze uwage na lakonicznose uzasadnienia



tego argumantu organu sprowadzajgcego sie whasciwie do stwierdzenia, iz
obeenie ohowiazujgce przepisy  rozporzadzenia Ministia Cransporty |
Budownictwa 7 dnia 28 kwistnia 2006 . wykluceaja mozliwe®s uznania jeno
wykszlatcenia  Jako  wissciweyo wykszlatconia  Kierunkowego Zrianigm
Slarraceoo cytownny akt prawny w 2aidnej mierze niz wyklucza lraklowania ;800
wyksztalcenia niz w poprzednio obowiazujacyin sluniz prawnym, co potwisrdza
dodatkowo pismo Prodziekana uczelni z dnia 17 paidziernika 2007 1.

W odpowiedzi na skarge ogan wnidst o el oddalenie | podirzymat
dotychczasows argumentacis zawarta w urasadnieniu zaskarzone| decyzjl,

Wojewddzki Sad Administracyiny w Warszawie zwaiyl, co nastepuje:

Zoodnie z bramieniern art, 1 § 1 | 2 ustawy z dnia 25 lipea 2002 1. — Frawo o
usiroju s3déw administracyjnych (Dz. U, Nr 153, poz. 1269 26 zm ) sad administracy|ny
sprawuie wymiar sprawiedliwosci poprzez kontrolg driafalnodci administracii publiczne]
pod wzgledem zgodnosci 2 prawem. Sad administracyjny  kenoluje  legalnoss
rozstrzygniccia zapadiego w postepowaniu administracyjrym 2 punkiu widzenia jego
zgodnode z prawem materialnym | chowiazujgcymi preepisami prawa procescwego
coowigzujgcymi w dacie jego wydania,

Podkreslenia przy fym wymaga, iz zgodnie z art. 134 § 1 uslawy 2 dnia- 30
sigrpnia 2002 1. ~Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U, Nr
153, poz. 1270 ze zm.} sad rozshisyga w yranicach danej sprawy nie bedqe jednak
zwigzany zarzutami | wnicskami skargl oraz powolang podstawa prawnag

Uwrgledniajas powyisze krylena Sad uznal, iz skarga
jest zasadna i powinna zostad uwzglgdniona poniewaz zamwno zaskarrona decyzia, jak
tez poprzedzajaca ja decyzja Krajowe] Rady Polskie] lzby Inzynierdw Budowniclwa
zostaty wydane z naruszeniem przepisow prawa matenainego oraz postepowania, ke
to naruszenia miaky istotny wphpw na wynik sprawy.

Przede wszystkim naleiy podziglic zarzuty skarzgcego dotyczace wphywu
posiadanego obywatelstwa na uznawanie kwalifikacil zawodowych w oparciu o
przepis art, 12a Prawa budowlanege. Zgodnie z tym przepisem art. 123 WwW Lstawy,



dodanym W Awiazku 2 przystapieniem Rzeczypospolile) Polskiz) do Uni Eurnpeiskig
| ohowiazujacym od dnia tege szlonkowsiva i]. 1 maja 2004 1, samodziging funkeje
{seiniczne w bUdownistws, op 06z 080G, o kléryuh mowa W arl. 12, mogs it wniez
wykonywaé  nsoby  bpdace ohywatelami  pansty  Europejskiedo Cibszaruy
Cierpodarczeno araz Kenfedeac] Srajrarssie], Ko
{. posiadajng w tych panstwach prawo wykonywania czynnoscl odpowiadajaeych
samodzielmym funkcjom technicznym w budownictwie,
2. ukoticzyly studia wyZsze zagraniczne uznane W Polsce za riwnorzgdne,
9. odbyhy dwuletnia prakiyke przy sporzadzaniu projekiéw Iub na budowie.
Stosownie do art, 12a ust, 2 wiladchwy organ camorzgdy  zawodowesgo
przeprowadza postepowarie weryfikacyjne w powyiszym zakresie | wydsje decyzie w
sprawie nadania uprawnien budowlanych. Powyzsrych przepistw nie stosuje sig do
osdb, Kidrym panstwo czlonkowskie Unil Europejskie) nadaio tytut zawodowy architekta
+a ezczegiinie wyrdeniajigoe sie osiagnigoia w dziedzinie archiiektury.

Nalezy zauwazys, e — wbrew twierdzeniom organu - art. 12a Prawa
budowlanege nie stanowi wprost o obywatelach innych niz Rzeczpospolita Polska
panstw Europejskiego Ohbszaru Gospodarczego, Ustawodawca nie postuguje  sig
rewniez pojeciem cudzoziemcy”. Przepis ten okresla jedynie krag osth innych, niz
wymienione w art, 12, kicre takze mogs wykorywaé samodzielne funkcie techniczne
w budewnictwie, pod warunkiem wszakze, ze speinia warunki ckreslone w Iym
prrepisie, W rezultacie, wobee hieostrodci zastosowanego przepisy art. 12a Frawa
budowlanege i ewentualnych watpliwosci, kitre moga sie pojawiad w procssie jego
sipsowania konieczne  jest przeprowadzenie wykladni tego  przepisy, przede
wszystkim w kontekscie celu jego wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego.
Rozetrzygana sprawa zainicjowana skargs w oeenie Sadu
nalezy niewatplivie do spraw wspdinctowych co cznacia, ie g administracyjiy -
jako jednoczesnie sad wepoinotowy rozpoznajgey skarge - ma pbowiazek zhadania
kontrolowans] decyzji nie tylko pod katem zgodnoéci Z pelskim porzadkiem prawnym
ale rowniez sprawdzenia czy zaskarzone orreczenie zostato wydane na podstawie
prawa polskiego zastosowanego zgodnie z prawem wEpainotowym.

Bez walpienia przepis art. 12a Prawa budowlanego, ktbry stanowil podstawe

do orzekania przez Krajows Rade Polskie] lzby Ingynieréw Budownictwa w sprawie
; wynika z implementacfi  odpowiednich pIZEpIsiw
wspblnotowych, kiore catkowicie pomijsjg nie tylko lwestie obywatelstwa, ale nawet



pochodzenie narodowe oeoby ubienajace] sie o uzyskanie uprawnian zawodowych

Malezy w lym migisou ewibcls uwags na tresc powclane] preez SRarfgoeco
[yrekiywy 2005/36MWE Parlamenty Furopej-ieqo | Racy 2 dnia T wrzednia 2005 row
sprawie uznawania kwalifilkacii zawodowycn, wira znajduje zastosowanie do wazystkich
ubywatel Tanstw Gelonkowskich zambsrzajacych wykonywat zowdd reguicwany w
Panhstwie Cronkowskim Innym niz to, w Kiorym uzyskali kwalifikacie Zawodowe,
Zgodnie z art. 16 te| Dyrektywy jezeli podjecie lub wykonywanie jednegn z rodzajow
driatalnodci w nie] wymienionych zalezy od posiadania wiedzy | umigjetnosei o
charakterze ondinym, handlowym lub zawodowym to Panstwe Czlonkowskie Uzna 23
dowtd posiadania takis) wisdzy i takich umigjgtnoscl fakl, ze dziafslnost taka byl
uprzednio wykonywana w innym Paristwie Czionkowskim.

Dedatkowo istotne znaczenie dla dokonania wiasciwe] wykiadni powelanego art
12a Prawa budowlanego w kontekscie przepistw wspdinctowych ma arzecznictno
Eurcpejskiege Trybunaiu Sprawiedliwoscl. Tytutem przykiadu w sprawia . Knoors
Eurcpsiski Trybunat Sprawiedliwosci orzekl, iz beneficientami  dyrekiywy 5§
obywatele wszystkich pafistw  czlonkowskich, niezaleznie od migjsca  ich
zamizszkania i obywatelstwa, jednakie przy zatoreniu, ze znajduja sig (cbiektywnie)
w sytuacii przewidzianel w dyrektywie. Ponadto Trybunal podkreslt koniecznosc
przesirzegania zasady transgranicznosci | unikania Lz2w. odwrecong] dyskryminac]”
tj. takiego trakiowanie ze strony panstwa coionkowskiego, kiore stawia w gorsze
sytuacji swych wiasnych obywatell w stosunku do abywateli innych  pafishy
calonkowskich. W ten spostb w sytuac, w ktdrej cbywatele panstwa crionkowskiego
przez swoje dzistanie znalezli sig w jedne| z sytuacji regulowanych przez prawo
wepdlnotowe, takie] jak uzyskanie kwalifikacii zawodowych w innym panshwie
colonkowekim, moga oni posectad unormowania traktatowe dotyczace swobodnego
przephywu ostb nigjako preeciwko” regulaci panstwa erlonkowskiego, ktGrego
obywatelstwo posiadaja. Obywalele ci bowiem znajduja sig w stosunkuy do panstwa,
z kidrego pochodza w sytuaclh podobnej do syluacii wszystkich inmych osdh
korzystajgoyeh z praw 1 wolnoéci gwarantowanych przez Trakiat.

Reasumujac organ samorzadu zawodowego prowadzacy postepowanie w
oparciu o przepis ar, 12a Prawa budowlanego nie moke odmowic uznania kwalifikaci
zawodowych powolujac sie na kwestie obywatelsiwa, gdyZ ten element |est —w Swistle
preepisow  wspdinctowych  —  prawnie  irrelewaniny. Slanowiska 1o znajduje
ndzwierciedlenie w  ugruntowanel  linil orzecznicze]  Wolewddzkiego  Sadu



Administracyjnegn w Warszawie w analogicznych sprawach dotyrsgoyeh Lznawania
wwaliflkacli w oparciu o przepis ar. 12 2 Prawa budowlanzgo. Na szczegbing UWage
ZaslUguje SCERE PrWnE WYTEToNa W WGy Sadu 2 dnia «3 pasdzicrnika 2000 sygn
aki VIl SAME 1362107,

Meradio Krajews Raca Polskle) lzhy Iy iiartn Budownichya uzosadnizgs
cdmaowe uznania kwalfikad| zawodowych wykarata sig daleko
idaca niskonsskwenciy powolijac preestarki okreSlone zardwno woarl. 12, jak i 12a
Prawa budowlanego. Skoro  bowiem  organ prowadzi  postepowanie W trybie
przewidzianym w ar. 12a Frawa budowlanege, o nie moze odmavast uznania
kwalfikacji zawodowych ze wzgledu na koniecznost traktowania wnioskodawoy
vrtacznie jako obywatela polskiego i potrzebe prowadzenia postepowania w trybie art.
12 1g| ustawy. Za bledne nalezy uznac nie tylko stanowisko omanu dotyczace
bezprzedmiotowodci prowadzenia postepowania w pparciu o arl. 12a, jako niemajaceqo
zastosowania do obywatell polskich posiadajgcych uprawnienia budowlans
nabyte w innyeh panstwach, ale rowniez argument dotyczacy koniecznoscl
ukoficzenia wyzszych studidw zagranicznyeh uznanych w Paolsce za réwnorzedne,
z pominieciem studidw odbytych w Polsce. Zdaniem Sgdu przepis art. 12a
powinien byé — w éswietle powotanych wyzej przepisébw wspdlnotowych oraz
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwoaci — interprelowany w len
sposdb, ze kazdy obywatel panstwa Europejskiege Obszaru Gospodarczego oraz
Konfederas)i Szwajcarskis], a zatem takze obywatel polski moze skuteczniz
domagaé sie uznania kwalifilkaci zawodowych w trybie preewidzianym w cylowanym
przepisie. Dodathowo, skoro usiawodawca wymaga — jzko warunku koniecznego do
uzyskania potwierdzenia kwalifikacji - ukonczenia studitw wyzszych zagranicznych
uznanych w Polsce za réwnorzedne, Lo tym bardzigj nalezy ten warunek uznawac za
spelniony w sytuadgji Ukonczenia cdpowiednich studiow w Polsce,

Krajowa Rada Polskiaj izby Inzynierdw Budownictwa zobowiazana bedzie do
przeprowadzenia ponownego postgpowania wenyfikacyjnego w oparciu o art. 12a Prawa
budowlanego, majac na wzgledzie wytyczne zawarle w tym wyroku, w szozegdlnosch w
odniesieniu do kwestii chywatelstwa wnioskodawey oraz interpretacii arl. 12a ust. 1pkt2
Prawa budowlanego. Otwartg kwestia wymagajaca dokiadnego preganalizowania
herdzie ocena kierunku studiow ukofczonych przez - J na Akademil
Rolnicze] we Wroctawiu na Wydziale Budownictwa Reolnicziego 2 uwzglednieniem

calego materiatu dowodowego zgromadzonego W sprawie. Organ zobowigzany



bedzie lakze dokiadnie sprawdzié, czy w istocis kwalifikacje nabyle priez

w Republice Federalng] Niemiee odpowiadajg
samndzeinym unkejom leohnicznym w budewnictwie. Wynik nzeprowadzancgo na
newn posigpowani waerylikacyjnego powinien zakofazyt sie decyija ad powiadajaog
wpmegouh  okredicnym W e pisach posigpovania adminisicyineta W
szezegdlnoscl art. 107 kpa.

W tym stanie rzeczy, na mocy ar. 195§ 1 pkt 1 talcia 152w 2w, z al 132
oraz arl. 200 ustawy Z dnia 30 sierpnia 2002 1. - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U, Nr 153, poz, 1270 ze zm.), nalszato orzec jak w sentenc)
wnyrokL,
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